MAGYAR NYELVU TUDOMANYOSSAG — KEZDET ES VEG?

Gondolatok Apaczai Csere Janos Magyar Encyclopaedidja évforduldjan

2004. aprilis 17-én konferencian emlékeztiink Apdczai Csere Janosra és a 350 évvel
kordabban megjelent fémiivére, a Magyar Encyclopaedidra. A konferenciat egy kotet
kiadasa is kovette ugyanabban az évben Magyarul megszolalo tudomdny cimmel, ezzel
tudomanyos nyelv és stilus megteremtésében (Lucidus Kiado, Budapest). Két fiatal mun-
katarsam, Sandor Katalin és Zsemlyei Borbala kozremiikodésével tanszékvezetoként
szervezadje voltam a konferencidnak és szerkesztdje a kotetnek, amely anyagaban olyan
tanulmanyokkal is boviilt, amelyek nem szerepeltek a konferencia programjaban. El5-
szOt irtam a kotethez és zarotanulmanyt, amelynek ezt a cimet adtam: Magyar nyelvii
tudomanyossdg — kezdet és vég? Ezeket a szovegeket a szerkesztoség kérésére az unita-
rius egyhaz Kolozsvdaron megjelend Keresztény Magvetd cimii folyoirataban tomorebb
valtozatban is 6sszefoglaltam. Ezzel az irdassal nyitom most ezt a kétetet, a kérdés ugyan-
is, amelyet akkor megfogalmaztam, két évtized elmultaval sajndlatosan aktudlisabb,
mint volt az uj évezred kiiszébén: lezarulhat-e a magyar nyelvii tudomanyossag korsza-
ka? Lemondhat-e a tudomanyok magyar nyelvérol a Magyar Tudomanyos Akadémia,
amelyet alapitoi kétszaz évvel ezeldtt éppen ennek kimiivelésére hoztak létre?

Apaczai jelképes, emblematikus személyisége Erdélynek, a magyar miivelddésnek. Hi-
hetetlen szinte, hogy az a rovid élet negyedfél szazaddal ezel6tt milyen biztatast, példat
¢s elkotelezettséget sugaroz azdta is minden olyan utana jovonek, aki cselekedni akar a
koz érdekében, aki alapvet6 értéknek véli a tudast, az anyanyelvet, az anyanyelvi mi-
veltséget pedig a nemzet 6sszefogdjanak €s felemeldjének.

Antologiat lehetne és kellene dsszeallitani a rola sz616 irodalmi szovegekbdl, albumot
a képzdmiivészeti alkotasokbol, amelyek képzelt alakjat, arcat megjelenitik. Hosszl sora
van az 0 nevét vagy éppen az Enciklopédia cimét viseld torekvéseknek, intézményeknek.
Ha pedig az emlékezdket, az értelmezdket, a tudos szerzéket nézziik — és csak az erdé-
lyieket —, abban a sorban ott talaljuk a tanitvany Bethlen Miklost, Gyalui Farkast, Here-
pei Janost, Tavaszy Sandort, Makkai Laszlot, Bretter Gyorgyot, Benkdé Samut, Csetri
Eleket, Fabian Ern6t, Hajos Jozsefet, Szigeti Jozsefet, Vita Zsigmondot, a Korunk foly6-
iratot Apéczai emlékszdmaival. Az Encyclopaediat itthon Szigeti Jozsef jelentette meg
1977-ben a Kriterion ,,Fehér konyvek” sorozataban, 17 ezer példanyban.

Apaczai Csere Janos viszonyitasi pont és viszonyulasi pont.

Példajaval és szovegeivel szinte folyamatosan ugy volt és Gigy van jelen, mintha ¢16-
ként jarna kozottiink. Nem egyszertien csak arrdl van szo, hogy mindig akadnak, akik
¢ltetik emlékét, taplaljak kultuszat és mitoszat, hanem arrol is, hogy megidézett szove-
geiben mindig van valami aktualis. Erdély nem feledkezett meg réla, de nem is szivlelte
meg maradéktalanul tanitasait, torekvéseit. Megkockaztathato az az allitas, hogy ut6-



12 Elddeink

¢életében is inkabb neki maganak, azaz személyének van kultusza, de — mint lenni szokott
— eszméinek, amelyek ma is aktualisak, sokkal kevésbé: nevét idézziik, de szellemét
nem. Emlékszik ra sziilofaluja is, amely kibocsatotta, és emlékszik ra a varos, amely
elbocsatotta, és ahova mintegy csatavesztetten jabb csatakra visszatért, és amely — ha
massal nem — végs6 nyughellyel szolgalhatott a hazsongardi Pantheonban.

De amire most vallalkozunk, az nem kegyeleti aktus, nem emlékének megidézése
csupan és elsésorban. ,,Magyarul megszolaldo tudomany” — ez volt tudomanyos konfe-
renciank cime és témaja. Nem konnyii a valasz, ha azt kérdezziik, ki volt igazabdl Apa-
czai: professzor a sz6 pedagdgiai értelmében, azaz tanitd? Alkotd tudos? Vagy csupan
kozvetité6? Hogy pedagdgus volt, az kétségtelen, és az Enciklopédia pedagdgiai mii is.
Egyaltalan nem mondvacsinalt a parhuzam kozoétte és Comenius kozott. Nem volt alko-
t6 tudos abban az értelemben, mint késobb Bolyai, inkabb a mindenhez ért6, gyanus
erdélyi polihisztorok sorat nyitja meg. De hogy igazsagosabbak legyiink és pontosabbak:
az 6 alkotasa a nyelvhez kapcsolodik. Olyan az Enciklopédia a magyar nyelv torténeté-
ben, mint volt korabban a vallasos irodalomban az Omagyar Maria-siralom vagy a Ha-
lotti Beszéd, mint volt Sylvester hexametere, Karoli bibliaja, Balassi koltészete, Pazmany
prézaja. Mindezeket a probakat a magyar nyelv mar fényesen kiallta. De hogy alkalmas-
e az elvont tudomanyok, a természettudomanyok megszolaltatasara és kozvetitésére is,
ennek probaja volt az Enciklopédia.

Ismeretes Apaczai okfejtése az Enciklopédia Eldszavaban:

. [...] kiilonféle népeknek kiilonféle anyanyelven irott kényveire bukkantam. Igen
nagy és tartos csodalkozassal jo ideig lapozgattam benniik eldre és hatra, s rdjot-
tem arra: nem csoda, hogy azok a népek tudas és miiveltség dolgdban tulszarnyal-
nak benniinket, hiszen az dsszes tudomanyokat anyanyelviikén olvassak és kozlik,
tanitjak és tanuljdk. [...]'

Hat nem tanit-e minket a mindennapos tapasztalat arra, hogy mindezek a népek,
kiilon-kiilon mindegyik — honfitarsaink szégyenére — bovelkednek tudos férfiakban.
Ennek bizony nem a legutolso, hanem éppen a legelsé oka az, [...] hogy vannak
mindenféle, anyanyelven irott tudomdnyos kényveik. Igy minden kétséget kizaréan
igaznak kell tartanunk, hogy az a nép, mely mindent idegen nyelvekbdl kolcsonoz,
nagyon szerencsétlen, és az osszes népek kozott legméltobb a szanalomra. |...]

De mi haszna, ha konnyes szemmel csupan szemlélem a tavolbol hazam aldatlan
sorsat?

[...] Minden gondolatomat az a vagy foglalta le, hogy segitsek sziilohazamon.
Ezért nekidiihodtem az irasnak, és — elsé kisérletképpen — hozzalattam, hogy min-
denfajta tudomanydagbol magyar nyelvre forditsak valamit. De amikor a nyelv
nagyfoku szegénysége és sivarsaga mar a kiiszobrél riaszto latvanyként tarult
elém, megkezdett munkamat legott abbahagytam.”

Honnan kapja aztan 6 az 6nbizalmat, a példat és batoritast? Theodorosz Gazatol, akitdl
megtudja, hogy a latin kezdetben maga is ,,szegény és sivar” volt, amikor Arisztotelész-
nek az allatokrdl és novényekrdl szolo gordg szovegeit eldészor kellett ezen a nyelven

' Az Apaczai-idézetek az Encyclopaedia 1977-es, Szigeti-féle kiadasabol valok (Szigeti
1654/1977).
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megszolaltatnia. Gaza vilagositja meg, hogy ,,a dolgok neve olyan, amilyent a névadok
tetszése szabott rajuk”. ,,Nevet adni pedig minden idében egyforman szabad.” A névadas
modjara is Gaza adja meg a mintat: ,, Hozzdfogok tehdt, hogy [...] egyrészt télem telhetd
szorgalommal kikeressem azokat a névényeket, melyek megvannak a latin nyelvben,
masrészt pedig, hogy az uj dolgoknak uj nevet adjak, ha nyelvérzékem alapjan alkalmas
megoldast talalok ...”

Apaczai munkamoédszere: latin nyelvii ismerettar 0sszeallitasa, majd ennek atiiltetése
egy masik nyelvre: ,,a tudomany szdmara idegen magyar nyelvre”. Az Enciklopédia jol
tlikrozi, mely teriileteken volt ekkor szegényesebb, és mely teriileteken gazdagabb a
magyar nyelv: az elvont gondolkodas kategoridinak magyar elnevezései hianyoztak el-
sdsorban, ezeket kellett megalkotni, de viszonylag béségesebb akkor, ha a f6ldi dolgok-
rol vagy ,,a csinalmanyokrol” kellett értekezni. A magyar nyelv, akar annak Apaczai
szamara otthonosabb székely taji valtozata, a tapasztalati tudast tiikrozte a mindennapi,
a praktikus dolgokrol, ezért joval konnyebb a foldmiivelésrél, az allattartasrol irnia, mint
a logikai kategoriakrol. A magyar nyelvben ekkor és altala jelenik meg a hagyomanyos
narrativ ismeret mellett a paradigmatikus megismerés. A latin kdzvetlen kozvetitésével.

Ettdl kezdve a tudomany szamara mar nem idegen a magyar nyelv, és a magyar nyelv
szamara nem idegen a tudomany. Errdl szoltak konferenciank el6adasai, errdl a kovet-
kez6 évszazadokban kiteljesedd folyamatrdl: a magyar tudomanyos és szakmai termi-
nologia, valamint a tudomanyos stilus alakulasarol, a szabatos és pontos értekezé proza
kovetelményeirdl. Ebben a folyamatban az ismerettarakon, kompendiumokon kiviil sze-
repiik volt a korabeli és késébbi két- és tobbnyelvii szotaraknak, a kodifikacios céla
grammatikaknak, a nyelvujitasnak, az Akadémianak mint nyelvi intézménynek, vala-
mint a szakmai nyelvmiivelésnek. A szaknyelvekkel valik teljessé a nemzeti nyelv, veliik
valik funkcionalisan teljessé és mas nyelvekkel egyenértékiivé a magyar nyelv.

De térjiink még vissza Apaczaihoz és korahoz! Mint kdztudomast, szerencséjére €s
szerencsétlenségére Hollandiaba kiildte 6t az egyhaz koltségén Geleji Katona Istvan
plispok (akinek nyelvészeti miikodése egyébként szintén megérdemelne egy konferenci-
at). Szerencséjére, mert mint mondjak, Hollandia ekkor a kulttra és a polgari jolét szi-
gete Eurdpaban, az egyetlen szigete, és szerencsétlenségére, mert sehol nem lehetett
ennél nagyobb a kontraszt Erdélyhez viszonyitva. Szerencséjére, mert itt érhette az a
harmas szellemi hatas, amely tovabbi miikodését, diihét és lendiiletét meghatarozta: a
francia kartezianizmus, a kartezianus filozéfia és modszer; a holland presbiterianizmus;
¢és az angol puritanizmus, a puritanus etika. A tudomany miivelése, szemlélete vagy akar
oktatasa szempontjabol az elsé a legfontosabb: a kartezianizmus, amely j megkozelité-
sével, egységes vilagmagyarazataval, mai szoval élve paradigmavaltast jelentett a tudo-
many mivelésében. Apaczai nem hivatkozik ugyan ra, de nem véletlen, hogy a modern
természettudomanyos gondolkodas azzal a Galileivel kezdddott el, aki 6 miivét latin
helyett olaszul irta. Anélkiil, hogy tudomanyfilozoéfiai fejtegetésekbe bocsatkoznék,
nyilvanvald, hogy példaul ,,az orias vallan iilé csecsemd” toposzaval a tudomanyos is-
meretek halmozoddasa feltételezédik, de ugyanakkor az akkor még Hollandiaban is tiltott
kartezianizmus a kétellyel, kételkedéssel, kritikaval j gondolkodasmoédot, uj mddszert
honosit meg. Azt a médszert, amely a tudomanyos haladast sejtések és cafolatok lanco-
latan at valositja meg. Az egyetlen bizonyossag Descartes-nal maga a gondolkodas, a
kételkedés; a megismerésben, a kutatasban pedig nem az, ami igazolhato, hanem ami
cafolhato.
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Apaczai hivatastudata, reformeri dithe és elszantsaga részben bizonyara alkati adott-
sag volt, mert ilyesmit csupan tanulni, kovetni nem lehet, de szerepe volt benne a puri-
tanus erkolcsiségnek is. ,,Ne a tudads kedvéért tanuljunk, irta Francis Bacon, hanem,
hogy cselekedhessiink.” Ez vezette 6t abban a konok akaratban, amelyet gyulafehérvari
és kolozsvari bekdszont6 beszédeiben fejt ki: az oktatas reformjaban, az erdélyi feudalis
vilag megvaltoztatasaban, népiskolak és foiskolak szorgalmazasaban.

Mi van ma a magyar szaknyelvekkel, a magyar nyelvii tudomanyossaggal? Miért a
cimbeli aggodalom?

Az egyik gond — és ezt néhany évvel ezeldtt Pusztai Ferenc fogalmazta meg egy aka-
démiai tanacskozason —, hogy a szakosodassal, az ismeretek mélyiilésével az anyanyel-
vi terminologia is ezoterikussa valik, olyanna, amelyet csak a beavatottak, a szakembe-
rek értenek. Amennyiben a nyelv bels6 szervességének megbomlasat nem a foloslegesen
idegen terminoldgia okozza, ezt a kedvezitlen valtozast tigy kell tekinteni, mint amely
természetes kovetkezménye a tudomanyteriiletek elkiiloniilésének.

Altalanosabb kérdés, hogy a nyelvi elkiiloniilésben, az anyanyelviiségben egyre tob-
ben a hatékony tudomanymtvelés akadalyat latjak: a tudomany egysége és egyetemes-
sége egyetlen kdzos nyelvet feltételez, mondjak. Hadd idézzem ezzel kapcsolatban egyet-
értdleg egy ismert miiszaki tudos véleményét, Michelberger Palét: korunk 1j latinjanak
nevezi az angolt, érveit és ellenérveit pedig igy vazolja: ,,Ha az egységes tudomanyos
nyelv egytttal egyetlen tudomanyos nyelvet enged meg, akkor az ettdl eltéré nemzeti
nyelvek elszegényednek. Megsziinik a nemzeti nyelvii tudomanyos irodalom, sziikiil az
alapfoku és gyengiil a kozépfokl oktatas. A nemzeti nyelvek szokincse a tudomanyos
kifejezések eltiinése miatt zsugorodik.” (Michelberger 1999: 21-22) Ez tehat 6hatatlanul
Tobben figyelmeztettek arra is, hogy a sok, nem angol anyanyelvii tudés rossz angolsa-
gaval magat az angolt is rontja.

Eppen a vilaghirti magyar szarmazast természettudosok beszéltek arrol egybehang-
zoan tobbszor is, hogy szamukra a magyar nyelv azért is fontos és elényds volt, mivel a
problémak sajatos megkozelitését tette lehetévé. Ugyanis minden nyelv eltéré optikaju
miszere is a megismerésnek. Az egységes tudomanyos nyelv azt is jelenti, hogy az al-
kot tudosok lemondanak arrol a tobbletrdl, a megkozelitésnek arrol a sokféle lehetdsé-
gérodl, amit maguk az egyes nyelvek nyujtanak, és ezzel a tudomanyos gondolkodas is
egysikuva valik.

A nemzeti nyelv tovabbra is megdrzi fontossagat az oktatasban, a tudomanyos kép-
zésben, mivel ennek leghatékonyabb eszkoze, és a tudomany alkotd miivelésében. Ha a
tudomany valéban hatékony kivan lenni, nem mondhat le a nyelvi sokszinliség kétség-
telen eldnyeirdl, az angol nem Iehet az Gjkor latinja, az egyetlen tudomanyos nyelv, de
fontos szerepet tolt és tolthet be a tudomanyok kozvetitd nyelveként.

De térjiink vissza sajat dolgainkhoz, marmint az erdélyiekhez.

Az Apaczaira valo hivatkozasok akkor szaporodtak meg tajainkon, amikor veszélybe
keriilt az anyanyelvii oktatas, az anyanyelvii szakképzés és tudomanyos képzés, az anya-
nyelvili egyetem; amikor nyilvanvalova valt a magyar tudomanyos nyelv, terminoldgia
leépiilése, amikor veszélybe keriilt a tudomanymiivelés és tudomanynépszeriisités lehe-
tdsége magyar nyelven; amikor — Erdélyben is — divatta valt a tudomany relativizalasa,
a tudas lebecsiilése. Nem igazi €s nem hiteles az Apaczaira valdé emlékezés, ha nem
hangoztatjuk, mennyire fontos a tanulas, a tudas kultusza. Ha nem beszéliink arrél, hogy
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aggasztoan csokken fiataljaink iskolazottsagi szintje és tudasszintje, ha nem beszéliink
arrol, hogy jo szakembereink kinlodnak az anyanyelvvel, ha szakmajukrol kell beszél-
nilik. Kétségteleniil jogos tehat a tudomany egyetemességének hangoztatasa, a k6zos
kozvetitd nyelv igénye, amely mar rég nem a latin, hanem az angol, de veszélyes a rela-
tivizalas, és aggaszto a leépiilés. A tudasrdl valo lemondas, a tanulés, az iskolazottsag
lebecsiilése egy altalanosabb értékvesztés és széthullas veszélyét vetiti elénk.

Ez mar a vég kezdete?

Most tigy tiinik, a forditottjat €ljiikk at annak, amit Apaczai érzett annak idején. Azt
tudniillik, hogy naggya csak mas nyelven valhat a nemzet, a sajatjan mar nem. De vajon
igy van ez?
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